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Т.Г. Шевченко і український національний рух 

в другій половині 40-х рр. -  на початку 90-х рр. ХІХ ст.

Аналізується місце і роль Т. Шевченка в українському національному русі 

від часу діяльності Кирило-Мефодіївського товариства до створення братства 

тарасівців, яке стало першою загальноукраїнською політичною організацією.
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Братство тарасівців.

Analyzed the role and place o f Taras Shevchenko Ukrainian national movement 

from the time o f Cyril and Methodius to the creation o f the brotherhood tarasivtsi, 

which was the first nationwide political organization.

Key words: Shevchenko, a Ukrainian national movement, intellectuals, 

tarasivtsi Brotherhood.

У  Х ІХ  ст. в  скл ад і у к р а їн сь к о ї н ац ії д ед ал і б іл ьш е зр о ст а л а  ч астк а  

ін тел іген ц ії, су сп іл ьн о -к о н со л ід у ю ч е  зн ач ен н я  я к о ї т ак о ж  зб ільш у вал о сь . І це
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незважаючи на те, що сама вона не була соціально однорідною. Однак цей 

національний рух був об’єктивно пов'язаний з формуванням національної 

свідомості, при цьому завжди ініціатором його була інтелігенція. Постать 

Т.Шевченка, його літературна і громадська діяльність мали великий вплив на 

український національний рух.

Варто зауважити, що стаття охоплює історичний відрізок часу другої 

половини 40-х рр. -  початку 90-х рр. ХІХ ст., тобто від часу, коли засноване в 

1846 р. у Києві Кирило-Мефодіївське товариство вперше розгорнуло українську 

національну програму і до 1890-х років, коли український національний рух у 

Росії остаточно досягнув фази Б (національної, політичної агітації) за схемою М. 

Гроха [1]. При цьому діяльність і постать самого Т.Шевченка тісно пов’язана з 

цим періодом, оскільки він має безпосереднє відношення до Кирило- 

Мефодіївського товариства, а згодом, після смерті, Т. Шевченко став символом 

національно-свідомих українців.

Державотворчі та націотворчі проблеми європейських країн в 40-х роках 

ХІХ ст. охопили й українські терени. Українські діячі знайшли втілення і 

реалізацію своїх політичних ідей у програмних документах Кирило - 

Мефодіївського братства. Головна мета товариства полягала у знищенні 

кріпацтва, розвитку національної освіти і культури, створенні федеративного 

об’єднання слов’янських народів [2]. Т. Шевченко був унікальним представником 

цього товариства, оскільки своєю творчістю («Кобзар», поема «Гайдамаки» та ін.) 

справляв величезний вплив на його ідеологію.

І. Лисяк-Рудницький вважає, що новим елементом в ідеології Кирило- 

Мефодіївського братств був український націоналізм, а принципи цього 

товариства визначили ідеологічне спрямування українського національного руху 

другої половини ХІХ -  початку ХХ ст. [3]. Ідеї програмних документів 

товариства, як і творчість Т. Шевченка справді дали поштовх на пошук нових 

етнографічних, історичних досліджень та політичних концепцій української 

державності майбутнім поколінням українців.

Після смерті Т. Шевченка його вплив на процес формування української
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н ац ії п р о д о в ж и в ся  ч ер ез  п о ш и р ен н я  і п о п у л яр и зац ію  й ого  тво р ч о ст і, а  так о ж  

ч ер ез  п ер етв о р ен н я  й о го  м о ги л и  н а  важ л и ви й  н а ц іо н ал ьн и й  си м во л  « б атьк а  

н ац ії» , ф акти ч н о  у тв о р ю ю ч и  н ац іо н ал ьн у  святи н ю  і си м во л  у к р а їн с тв а  [4]. 

Д ій сн о , в с у сп іл ьн о -п о л іти ч н и х  ім п ер ськ и х  реал іях , к о л и  у к р а їн ськ а  

н ац іо н ал ьн ість  не б ула  в н есен а  до  ан к ет  п ер еп и су  н асел ен н я , а в и зн ач ал ася  як  

« м ал о р о с ій ськи й »  н ар о д , в к н и гах  в ід в ід у в ач ів  Ш ев ч ен к о в о ї м о ги л и  в ід тво р и вся  

прояв н ац іо н ал ьн о ї ід ен ти ч н о ст і н аш о го  н ар о д у , я к і там  п ід п и су вал и ся  вл асн и м и  

ім ен ам и  і зая вл ял и , щ о  во н и  українц і.

О д н и м  із к р о к ів  у к р а їн ськ о ї ін тел іген ц ії щ о д о  к о н со л ід ац ії зу си л ь  д іяч ів  

ку льту р и  і вч ен и х  С х ід н о ї і З ах ід н о ї У к р а їн и  н а  л ітер ату р н о м у , а  зго д о м  і н а  

н ау к о во м у  р івн і було  ств о р ен н я  у  Л ьв о в і в 1873 р. Л ітер ату р н о го  т о в а р и с т в а  ім. 

Ш евч ен к а , а  вж е в 1892 р. н азву  зм ін ен о  н а  Н ау ко в е  то в ар и ств о  ім. Ш ев ч ен к а  

(Н Т Ш ). О б 'єк ти вн і п ер ед у м о в и  д л я  в и н и к н ен н я  Т о в ар и ств а  в сто л и ц і Г ал и ч и н и  

були  зу м о в л ен і п р о б у д ж ен н ям  у к р а їн ськ о го  н ац іо н ал ьн о го  в ід р о д ж ен н я  сам е  на 

о сн ові д у х о в н о ї сп ад щ и н и  Ш евченка. За  о б стави н  заб о р о н и  у к р а їн ськ о го  

р о зви тк у  н а  тер ен ах  Р о с ій сь к о ї ім п ер ії (зо к р ем а  п ісл я  В ал у єв сь к о го  ц и р ку л яр у  

1863 р .) все  ж  у к р а їн ськ и й  н ац іо н ал ьн и й  д у х  н е  зл ам ав ся , а  н авп ак и  зап ал ав  з щ е 

б іл ьш о ю  си лою , то д і як  в це ж е  час  н а  зах ід н о у к р а їн сь к и х  зем л я х , щ о  були  під 

вл ад о ю  А в стр о -У го р щ и н и , си ту ац ія  по  в ід н о ш ен н ю  до  у к р а їн с тв а  н а б у л а  б іл ьш  

л іб ер ал ь н о го  ви гляду .

Ц е  б у л а  п е р ш а  в у к р а їн ськ ій  істо р ії с у сп іл ь н а  у стан о в а , яка , сп о в ід у ю ч и  

Ш евч ен к о в і ід е ї сл у ж ін н я  У к р а їн і, п р и св о їл а  соб і ім 'я  В ел и ко го  К о б зар я  

(п о ч атк о в а  н а зв а  ін сти ту ц ії -  Т о вар и ств о  ім. Т. Ш евч ен ка). Д ія л ьн ість  то в ар и ств а  

н а  п о ч атко ви х  етап ах  х ар ак тер и зу єть ся  акти вн о ю  п у б л іц и сти чн о ю  д іяльн істю . 

Г о л о вн и м  р еал ізо в ан и м  зав д ан н я м  д ля  Т о в ар и ств а  було  ств о р ен н я  вл асн о ї 

д р у к ар н і, як а  в и д ав ал а  к н и ж к и  сп р ав ж н ьо ю  н ар о д н о ю  у к р а їн ськ о ю  м овою . 

У п р о д о в ж  1 8 7 4 -1 8 9 2  рр. то в ар и ств о  ви д ал о  п о н ад  50 к н и г  і б р о ш у р  р ізн о ї 

тем ати к и  і сп р ям у в ан н я , зо к р ем а  п о б у то в о -го со д ар ськ о го  т а  загал ь н о о св ітськ о го  

х ар ак тер у , а т ак о ж  так і прац і, як  « С ту д ії з  д іл я н к и  р у ськ о ї м о ви »  н ім ец ьк о ю  

м о во ю  (1880), де  д ж ер ел ьн о  п ід  р ізн и м  ку то м  зо р у  д о в о д и л ас я  сам о ст ій н ість  і
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р івн о п р ав н ість  у к р а їн ськ о ї м о ви  сер ед  ін ш и х  с л о в ’я н сь к и х  м ов , « Істо р ія  

л ітер ату р и  р у с ь к о ї.. .»  О .О го н о всько го  (5 т ., 7 ч ., 1 8 8 7 -1 8 9 3 ), щ о в ід о б р аж ає  

« ви зн ачн у  сто р ін ку  у  н аш ій  н ау ц і п р о  л ітер ату р у »  (М . В о зн я к ), « А в стр о -р у ськ і 

сп о м и н и »  з а  1 8 6 7 -1 8 7 7  рр. (ч. 1 -4 , 1 8 8 9 -1 8 9 0 ) М .Д р аго м ан о в а  т а  ін. Т о вар и ств о  

д р у к у вало  ш к іл ьн і п ід р у ч н и к и  (п ер еваж н о  н а  зам о в л ен н я), л ітер ату р н о -н ау к о в і 

ч асо п и си  -  « П равд у»  (сп о р ад и ч н о ) і «Зорю »  (в ід  1885), « Ч асо п и сь  п р авн и ч у »  (3 

т ., 1 8 8 9 -1 8 9 1 ) [5].

Н а  п ер іо д  8 0 -9 0 -х  р. Х ІХ  ст. н а  п р ав о б ер еж н и х  у к р а їн ськ и х  зем ел ь  

ств о р ю ється  ін ш а су сп іл ьн о -п о л іти ч н а  о р ган ізац ія , щ о  т е ж  п ід тр и м у в ал а  і 

р о зв и в ал а  н ац іо н ал ьн і ід е ї Т. Ш евчен ка . Б р атство  тар ас івц ів  скл ал о ся  вл ітк у  1891 

р. і стало  п ер ш и м  о дн и м  із ти х  н ац іо н ал ьн и х  о б ’єд н ан ь , щ о  х ар ак тер и зу в ал и ся  

ви р азн о ю  п о л іти ч н о ю  сп р ям о в ан істю  і стали  п ер ех ід н и м  м істк о м  до ф о р м у ван н я  

у к р а їн ськ и х  п о л іти ч н и х  п артій . Ін тел ек ту ал и , як і п р и єд н у в ал и ся  до  то в ар и ств а  

в аж л и ву  у в агу  п р и д іл я л и  п о ш и р ен н ю  н ел егал ьн о ї л ітер ату р и  серед  м олод і, 

о р ган ізо ву в ал и  гу р тк и  сам о о св іти  д ля  в и вч ен н я  у к р а їн ськ о ї м ови , істор ії, ч и тан н я  

л ітер ату р и . У ч асн и к и  так и х  гу р тк ів  п о ч и н ал и  із в и вч ен н я  р ід н о ї м ови , ч и тан н я  

н ай п р о ст іш и х  н ар о д н и х  к н и ж о к , а зго д о м  п ер ех о д и л и  до  зн а й о м с тв а  з  тв о р ам и  

Т .Ш ев ч ен к а , І.Ф р ан к а , Л ес і У к р а їн к и , М . К о ц ю б и н сь к о го  т а  ін. Б р атство  

тар ас івц ів  стало  п ер ш о ю  загал ь н о у к р а їн ськ о ю  п о л іти ч н о ю  ор ган ізац ією , 

зап о ч атк у в ал о  п о л іти ч н и й  етап  у к р а їн ськ о го  н ац іо н ал ьн о го  р у х у  на 

Н ад д н іп р ян щ и н і. П ід  вп л и во м  тар ас ів ськ и х  ід ей  сф о р м у вал и ся  сотн і б о р ц ів  за  

ви зво л ен н я  У к р а їн и  [6].

О тж е, тв о р ч а  і с у сп іл ьн о -п о л іти ч н а  д іял ьн ість  Т .Ш ев ч ен к а  сп о н у к ал а  

у к р а їн ц ів  до  к о н со л ід ац ії в л асн и х  зу си л ь  н а  п о сл ід о вн у  б о р о тьб у  за  у к р а їн ськ і 

ін тер еси , стал а  ваго м и м  ч и н н и к о м  у  ф о р м у в ан н я  н ац іо н ал ьн о ї ід ен ти ч н о ст і 

україн ц ів . П ер ех ід  у к р а їн ськ о го  н ац іо н ал ьн о го  р у х у  до  д р у го го  етапу , й ого  

п о л іти зац ія  був б езп о сер ед н ьо  п о в 'я зан и й  із п о статтю  В ел и ко го  К обзаря .
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Михайло Ярошенко

Передумови відновлення української державності 

в середині ХУІІ століття

Розглядаються політичні та соціально-економічні передумови відновлення 

української державності у  середині XVII ст. Наголошується на особливій ролі 

Запорізької Січі, козацького (звичаєвого) права. Відзначається унікальність 

військово-адміністративної організації українського козацтва.

Ключові слова: національно-визвольна війна, Запорізька Січ, українська 

держава, Річ Посполита, козацтво, гетьман.

Political and socio-economical precondition o f reunion o f Ukrainian state in the 

late o f 1640-s has been researched. has been stressed on the special role o f Zaporiz’ka 

Sich and Cossack’s (customary) law. The uniqueness o f Ukrainian Cossack’s military 

and administrative organization has been noted.

Key words: National-liberation war, Rzeczpospolita, Cossacks, hetman.

У к р а їн а  з 1991 р о к у  -  н е зал е ж н а  д ер ж ава , п о в н о п р ав н и й  с у б ’єкт 

м іж н ар о д н о го  права. А к ту ал ь н ість  н ау к о во го  д о сл ід ж ен н я  п о л я гає  у  в р ах у ван н і
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