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ФОРМУВАННЯ У ЯВЛЕНИЯ ПРО СОЦ1АЛЬН1 РУХИ |
ТА ПРОТЕСТИ НА УРОКАХ 1СТОРН УКРА1НИ У 9 КЛАС1:

ДО ПРОБЛЕМИ ПЕРСОНАЛ13АЦН 1СТОРИЧНИХ ЗНАНЬ УЧН1В ’

У статпи розкрито значения персоналгзацп при вивчент кто- ‘ 
рп Украти у 9 клаа та проансцйзовано доробок методичноГ науки 
I практики, высветлено основы методичш технологи формування 
уявлень в учшв про гсторичних дгячев, на приклада очелъника селян- 
ського руху на Буковиш у середине XIX ст. Запропоновано основы 
методы та прийоми органгзаци навчальноГ деяльносте учнгв при ро­
боте з историчною персоналеею; серед них авторы виделяютъ при- ' 
йоми складання есторико-бюграфечного портрету та гсторико- 
психологечного опису, використання художньоё лгтератури, орга- 
нЬацт проблемного тдходу та розв’язання есторичних задач.

КгиочовI слова: есторична особа, гсторико-бюграфечний пор­
трет, {сторико-психологгчний опис, алгоритм гсторичного пор­
трету, мЬкпредметнг зв’язки.

Роль 1 М1СЦе 1сторично1 особи в юторичному прочей або 
людини е важливим методолопчним питаниям исторично! нау­
ки. ЗаКОНОМ1рШСТЬ I ВИПаДК0В1СТЬ, ПрИЧИННЮТЬ 1СТ0РИЧН01 по­
ди або явища, рудпйш сили юторичного розвитку, вплив особи 
на юторичний прочее 1 його меда й, насамюнець, сенс гсторй -  
ось далеко не повний перелж питань, пов’язаних з Ц1ею проб­
лемою. Специфжа 1 сгори, як науки, юторичного досладжен- 
ня потребуе вивчення юторичних ойб, анализу 1х д1яльност1 
та 0ц1нки и результатов. 1стор1я, на думку I. Коляди, завжди 
мае бути персошфжованою, а розгляд юторичних ойб ожив- 
ляе сухПсторичш схеми, сприяе розкриттю причин юторич- 
них подш та явищ 1 допомагае запропонувати певну модель 
суспьльно! поведшки1. Без уевщомлення школярами рол1 осо­
би в 1 сгори держави та и належносто до певноТ социально!, на- 
цюнально! чи шшо! групи повноц1нне вивчення юторп немож- 
ливе, адже ютор1я засвоюеться учнями бмьш ефективно кр1зь 
призму особистосто конкретно! людини. Вивчення 1сторичних 
постатей, як слушно, на наш погляд вщзначае Я. Камбалова, 
не тольки сприяе цшеному тзнанню 1СТорн, а й впливае на 
формування особистосто учня. Зображення життя Та дгяль- 
носто исторично! постато, ц впливу на окрем1 поди або на ю- 
торичний прочее у чкому сприймаеться та запам’ятовуеться 
школярами з большою готовнютю, шж оперування юторичним 
прочесом, позбавленим яскравих особистостей2.

Теоретико-методичш аспекта виевклення рол1 юторич- 
них постатей розглядались такими дослщниками, як П. Гора3,
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А. Вагш4,0 . Жел1ба5, Н. Запорожедь6, Г. Фрейман7, К. Баханов8, 
А. Шнчук9, С. Терно10, М. Срохша11, Я. Камбалова12,1. Коляда13.

На сучасному етат  суспьльних трансформащй в Украш!, 
реформуванш системи шгально!юторично! освоти достала про­
блема розробки нових методологочних та методичних прийо- 
М1в до формування уявлень про роль осторично! особи на уро­
ках 1СТОри Украши, В1ДМОВИ В1Д ТраДИЦ1ЙНИХ П1ДХОД1В радян- 
сько! осв1тньо1 модело до розробки дього питания. Методична 
наука радянсько! школи, ц1лком слушно вказуе I. Коляда, ке- 
руючись пануючими подходами марксистсько-леншськоТ идео­
логи, виводила у сво1х роботах на перше мюце безлига, але ве- 
лию народи! маси, а персотфшувала лише 1х окремих пред- 
ставнигав. Поодинога постат1, що все ж  потрапляли на сторш- 
ки осторичних дослщжень, були, як правило, кер^вниками на- 
родних повстань, революционерами тощо. Цим щеалгзованим 
образам протистояли жорстога експлуататори, яга викликали 
огиду 1 «законне почуття класово! ненависть14.

У продео формування уявлень про юторичну персоналок» 
на уроц1 остори Украши у робот1 вчителя з учнями по створен- 
ню историчного портрета, важливим е розумоння поняття «осто- 
рична особа». Так, у методичшй науцо под поняттям «осторична 
особа» розумгеться «особистость з яскраво вираженою ондиво- 
дуальн!стю, внесок яко! в осторно е вагомим»15. Водповодно под 
осторичним портретом сучасно методисти розумоють харак­
теристику особи в контекст! 61ограф!чних даних, свотогляду, 
основних етапов життя16. Методистами-практиками розроб- 
лено алгоритм складання осторичного портрета на уроди Так, 
методист В. Тоболш пропонуе такий алгоритм:

1. Походження шторичного дгяча.
2. Дитячо та юнацьга роки.
3. 1деологочт симпатоо (консерватор, л!берал, соц1ал-демо­

крат тощо).
4. Власш оригшальш погляди (завдання, засоби реалозацп).
5. Шлях становления осторичного д!яча (основно етапи).
6. Основш напрями д^яльность
7. Результата дояльносто осторичного дояча очима сучасни- 

ков та осторигав (политологов)17.
У  процесо складання историчного портрета вон видоляе 

тага етапи:
1) запам’ятовування 1меш та прозвища (пр1звиська) осто- 

ричноо особи;
2) ознайомлення з етапами, периодами о змютом дояльнос- 

то особи;
3) засвоення одейно-теоретичних (полотичних, релопйних, 

фолософських тощо) поглядов видатно! особистосто;
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4) з’ясування того, чш штереси на тому чи шшому етат  
виражала ця особиспсть;

5) вивчення оцшювання особи И сучасниками та ютори- 
ками (полгтологами)18.

Викладаючи учням бюграфгчний матерхал та дбаю- 
чи про творче засвоення ними необидного об’ему знань про 
ту чи шшу 1Сторичну особу, вчителю 1 стори Укра1ни, як за- 
значае I. Коляда, варто значну увагу придмита 1сторико-бю- 
граф1чному опису та гсторико-психолопчному опису19.

У методищ навчання 1Сторй шд юторико-бюграфгчним 
описом розумйоть характеристику особи в контексп бюгра- 
ф^чних даних, що мае на метт реконструкцию життевого шляху 
особистосп1 передбачае визначення траекторн й життя в бага- 
товимгрному сусп1льно-особистшному контекстт20. Так, при ви- 
вчент 1 сторй Украши у 9-му класг теми: «Захадна Украша в пе- 
рюд завершения революцп 1848-1849 рр.» вагоме м1сце посщае 
формування в учшв унвлень про очйчьника селянського руху 
на Буковит Аук’яна Кобилицю. Цьому може спринта викорис- 
тання пропонованого нами гсторико-бюграфхчного портрету: 
«Народився Лук’ян Кобилиця 1812 р. в с. Путила на Буковит, 
де мешкав деякий час в своему обШсп. Дружина Кобилицг, гу­
цулка з вщомого на Буковит роду врошок, замолоду вважа- 
лася першою красунею. Родина виховувала шестеро датей,. 
проте аш документа, а т  у с т  джерела не згадують про !хню 
подалыпу долю. За деякими свщченнями, Кобилиця був до- 
сить заможним господарем. Село Путила належало до русько- 
Кимполунзько! округи, що розташована серед Карпатсысих пр  
над Черемошем в ШвшчнШ Буковит, яка перебувала пщ вла- 
дою АвстрШсько! 1мпери. Украшщ на цих землях мусили не 
лише вщробляти панщину, а  й сплачувати чинш 1 ргзш дани- 
ни помещикам. Нащональне життя було обмежене, осв1ч ет -  
Ш1 верстви украшського населения зазнавали вщчутно! мадя- 
ризаци, румуназаци, герматзацд. Тому боротьба селян за по- 
кращення свою становища, за скасування панщини, набу- 
вала нацюнально-визвольного характеру. Будучи неписьмен- 
ним, вш у 26-тир1чному В1Ц1 став лщером буковинських гуцу- 
л1в, виступивши на захист односелыцв вщ румунських боярш 
Флондорхв 1 подавши до окружно! управи калька скарг та пе- 
тищй. Маючи неабиякий авторитет, 1839 р. Л. Кобилицю було 
обрано до числа всегромадських депутатов -  «плентотентов» 
(«уповноважених»), яю мали захищати штереси С1льсышх гро­
мад пщ час суперечок з панами, подавати скарги тощо. Але 
вже наступного року ршенням обласного уряду разом з шши- 
ми депутатами його було позбавлено права подавати скарги. 
Очолене ним повстання селян (1843-1844 рр.) було придуше­
но за допомогою вШськ. Зчзичного покарання зазнали 238 се-
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лян. Коли Л. Кобилицю привели до села Путнла для вселюдно­
го покарання киями, щоб осоромити його 1 пццрвати автори­
тет серед простого люду, вш увшшов до канцелярп, то хоч \ 
був зв’язаний, але вираз його обличчя, постава, споюйш 1 ро- 
зумга В1ДПОВ1Д1 зробили, таке враження, що комюари не на- 
важились застосувати до нього таку соромну кару. При цьо- 
му кожного десятого (в тому числ! й Л. Кобилицю) було зааре- 
штовано до юлькох мюящв ув’язнення. Але незважаючи на це, 
Л. Кобилиця продовжував захищати права односельщв, пишу- 
чи скарги на пашв. I як наслщок його знову ув’язнено -  «за 
ошуканство та поширення серед народу фальшивих 1 тривож- 
них чуток». 1848 року Л. Кобилиця стае депутатом австршсько- 
го рейхстагу. Як депутат рейхстагу вш отримав велику бронзо- 
ву медаль на б1ло-червонш стр1чщ (яка давала вгльний прохщ 
1 проезд усюди), а також сертифшат депутата 13 сеймовою пе­
чаткою. 3 цими мапчними для гуцулзв атрибутами Л. Кобилиця 
повернувся на Буковину, де очолив селянський рух, що роз- 
горнувся у край 31бравши селян, вш сказав, «що щсар -  його 
приятель 1 вгддав йому всю владу над Буковиною; вщтепер 
люи, пасовиська 1 грунти належать гуцулам». Пюля жорстоко- 
го придушення повстання, вш 13 соратниками вцийшов у гори. 
У лютому 1849 р. його було позбавлено депутатського стату­
су та недоторканос-п за формальним приводом («як такого, що 
не з’явився на його засщання»), що дозволило його наприюн- 
щ 1850 р. -  знову заарештувати й ув’язнити. ГОсля слщства, 
за ршгенням суду його таемно було вислано на поселения до 
м. Гури-Гомори (тепер Гура-Гуморулуй, Румушя), де вш, буду­
чи уже тяжкохворим, 24 жовтня 1851 р. Лук’ян Кобилиця по- 
мирае»21. Кр1м юторико-бюграф^чного опису вчитель також 
використовуе юторико-психолопчний опис -  це психолопч- 
на характеристика дшча, яка мютить опис його внутргшньо- 
го складу 1 намагаеться простежити, як шдивщуальний харак­
тер юторично! особи вплинув на Й дгяльшсть22. Говорячи про 
юторико-психолопчний опис, варто зазначити, що його осно­
вою мае слугувати, як ф 1зюгномютичний анализ зовшшносп, 
так 1 спогади сучасниюв про особистють. Так, анал1зуючи пор- 
третне зображення Л. Кобилищ вчитель вздзначае, що довгас- 
те обличчя; високий, опуклий лоб; довп 1 широю брови свщ- 
чать про розум, мудрость; довгий шс; велию вуха з добре вира- 
женими раковинами вказують на оргашзащйш зд1бност1 осо- 
бистосгп, на схильнють до лщерства 1 яскраво виражену тдивн  
дуальшсть. Велию оч1 та великий рот 31 спадаючими куточка- 
ми губ говорить про мужшсть Л. Кобилиця, його сильну волю23. 
Його зовтшнШ вигляд справляв враження шляхетно! людини. 
«Вш був чолов1К середнього росту, дуже сильно! будови, широ­
коплечий з надзвичайно хорошою головою 1 дуже штелггент-
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ним виразом лиця. Гарно чорно кучеро спливали на його сердак. 
Велико чорно оивидко очо, орлиний гарний нос, чорно вуса о чор- 
на оспанська борщка, надавали йому подобу оспанського гран­
ду», -  вщмочае сучасник Л. Кобилищ, член одше! з парламент^ 
ських комосш австршського рейхста1у  Каетон Порошка у свойс 
спогадах24. Очевидщ неоднораэово, акцентували увагу на йога 
гострому розум!, про те як 1 що вон говорив, постшно задума- 
ний, не скорий до розмови Кобилиця в теч1к> загально! розмови 
рщко вкидав своо два-три слова, але то слова свщчили про його. 
розум, енерпю 1 скуплену думку. Так, 1ван Федорович, поль- 
ський депутат вод Галичини зазначае: «I загалом уся постава 
Кобилищ сводчила про щось незвичайне, вш подобав школи 
на якогось пророка. А онодо на чоловйса, що привик розказува- 
ти»25. Л. Кобилиця мав перел1к всис лщерських навичок, що до­
зволило йому органозувати селянський рух, був смьшвим, муж- 
шм, не цщступав вщ свое! мети 1 з любов’ю ставився до народу, 
що яскраво засводчуе однин 13 небагагьох його висловлювань: 
«Гуцульсью громади, народ, казав вш, -  це велетенська скеля, 
а оноземно урядовцо, комосари та помещики -  вода, що протокае 
боля цоео скело. Всо вони «пройдуть, як протокае вода, а скеля ли­
шиться непохитною»26.

Отже, сенсом свого життя А. Кобилиця визначив бороть- 
бу з помооцицьким сваволлям. Його незламность, твердость, за- 
взяття 1 гострий розум зробили з нього народного лщера, вш 
був сво'ом серед селян, вражаючи своею харизматичностю де­
путатов австршського парламенту.

3 метою формування уявлення про юторичне значения осо- 
бистосто Л. Кобилищ, його роло у селянському русо на Буковиш в 
середино XIX столггтя, вчитель знайомить учшв з ощнками до- 
слодниюв, яко займались вивченням його життя. Так, вчитель 
цитуе I. Франка, який зазначав: «Героем того епозоду був Гуцул 
Лук’ян Кобилиця, просгий, неписьменний селянин, що завдяки 
незвичайним обставинам бурливих роков зайннв деяке мюце в 
1Сторп того часу о звернув на себе увагу шмецьких о слов’янських 
осториков... Рух викликаний Кобилицею мав аграрну основу... 
Вщ самого 1843 р. 1 до кшця бачимо його занятого справою 
аграрних вщносин гуцулгв, а спецоально в 1848 р. справою во- 
добрання тих селянських Грунтов, люов, полонии, яю попередно- 
ми роками були загарбаш домш1ями. Поки в Водно радив сейм, 
Кобилиця -  се видно з його листу -  над1явся на улагодження щег 
справи законодатною дорогою, чи може яким актом цосарськоо 
ласки, подобно як се стало ся (в розумоню селян) зо скасуванням 
панщини. Та ось Вщень збомбардовано на його очах, раду дер- 
жавну розпущено; верталися -  могло эдаватись Кобилищ -  часи 
повного безправ’я, притиску, подобно як були в 1843 о 1846. I 
вон зн о б  хапаеться подобного способу, яку  1846 р., мостофокацио,
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щоб гпддержати вУру селян у добрий юнець Ух справи. ВУн скли- 
кае сесп, запевнюе народ, що щсар дав йому власть у краю, про­
буе заводити яшсь сво'У порядки по селах, остер1гае перед зра- 
дою, але зрештою нагадуе людям, щоб держали себе спокдйно. I 
справдУ, ми не чуемо про н1якУ насильства й нелегальносп в т1м 
русУ, а «страшний бунт», про який кричали переполощет дщич1, 
при ближчому розглядУ розпливаеться в ннцо...Сам гуцульський 
наУрод звеличав його (Аук’яна Кобилицю -  1.К.) пам’ять у шанях 
1 не забув його 1менУ й доа, нав’язавши до нього р1зш легенди»27. 
Знайомлячи з ощнкою руху Л. Кобилищ сучасного укршнсько- 
го Усторика С. Скельчика, що «селянський рух на Буковиш пщ 
проводом Лук’яна Кобилищ мав переважно аграрний характер. 
Однак об’ективно вш переплУтався з вимогами украУнських де- 
путат1в у рейхстаз1 про об’еднання СхУдноУ Галичини й Буковини 
в единий коронний край, вимогами нащональноУ школи та роз- 
витку украшсько! культури. Так чи шакше, цей рух готував про- 
будження нащональноГ та полЗтичноУ свщомосп украшського 
селянства»28, вчитель пропонуе учням вщповюти на проблемне 
запитання: у чому виявився аграрний характер руху на чол! з 
Л. Кобилидею? яким чином рух сприяв на чол1 з Л. Кобилицею 
нахцональноУ та полгтичноУ свщомосп украУнського селянства? 
Кр1м описаних вище педагопчних технолопй та прийом1в, як 
зазначае Я. Камбалова, 1снують ще щш1 форми, прийоми та за- 
соби орган1заци вивчення 1СторичноУ особистост] на урощ з Ус- 
тори УкраУни. Серед них: алгоритм1чний, бюграф1чно-оцшний, 
ПОР1ВНЯЛБНИЙ, ХуДОЖНЬО-Публ1ЦИСТИЧНИЙ та 1НШ329. На ОСНО­
ВУ 1сторико-бУографУчного опису, фУзУогном1стичного аналУзу й 
оцУнцУ сучаснигав, учитель може запропонувати алгоритм ви­
вчення особистостУ Л Кобилищ. Адже при використанн! цього 
варУанту, необхУдно скласти УнформацУйну картку за подУбним 
алгоритмом:

1. 1м’я, прУзвище, дата народження особи.
2. Коли У в якУй краУнУ дУяла особа? ВкажУть УсторичнУ умо- 

ви, на тл1 яких.вона розгортала свою дгяльнУсть.
3. ОпишУть УУ зовшшшсть.
4. НазвУть основнУ результата його дУяльностУ.
5. Цитуючи думки сучасникУв чи мемуарн1 твори, опи- 

цпть його характер, та дайте оцУнку його дУяльност1.
Не менш важливу роль при формуванн! уявлення про 1с- 

торичну особу вУдУграе художня Л1тература та народний фоль­
клор. Так, при формуванш уявлення учшв про Л. Кобилицю 
вчителю УсторУУ варто використати матер1ал пУсень-хрон1К. У 
шснях-хротках розглянуто депутатську дУяльн1сть КобилицУ. 
Сюжети хронУк про Лук’яна Кобилицю вУдтворюють рУзночасо- 
В1 епУзоди селянського повстання. I. Франко зауважив, що на­
родна традицУя витворила св1й варУант розвитку под1й 1 рол!
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селянського ватажка у них. Згщно з хрошкою, яку зафжсува 
Олександр Колесса напригашд XIX столптя у Стронщ-ПутилоЕ 
на Буковиш, заворушення у Путил1 вщбулися унаслщок аптац  
Кобилищ та шших депутате, яга повернулися з Вщня: 

Збунтували депутати щлую громаду,
Сами гашли у С е р б о в  ус! на пораду.
Ци нули ви, люди добр!, за тага публики,
Що написав Кобилиця на пашв суплжи?
Ой як они написали, дали до крисенту.
1де войска в Путилову аж швреНменту.
Ой сщлают в Черновцах кош ворони,
Та виводя [т] в Путилову ще три компанп. 
Обступили Путилову на ВС1 штири Ч1СТ1,
Путиля ш в описали, що сам1 опришки.

Фактичним же поштовхом до заворушень 1843 року 
було свав1лля дщича Джурджована щодо користування л! 
сами, в яких селянам заборонялося рубати дрова. Для при 
душення бунту влада справд! прислала з Чершвц1в вШськс 
Розселеш по хатах вояки, як розповщав С1мдесятил1тшй гу 
цул Осьввднський у Довгопол!, резали вол1в, шгару залиша 
ли, а м’ясо варили 1 ’1ли. Анал^зуючи ешзоди, в яких вщтворе 
но наслщки повстання, I. Франко вказав на те, що новина н 
подае, наприклад, мотиву покарання оргашзатор1в виступу,: 
натомють вказуе на материальна втрати селян унаслщок тако
го квартирування: ......

ОЙ р!жут С1р1 ВОЛИ, ж о в ш р и  СЯ Д1ЛЮТ,
А Джурджован, то славний пан, шчо му ни вд1ют.. 
Звоювали Путилову в-велике говше,
Та забрали барабульки, нима й на насш.

Як зафжсовано у хрониках, теля бунту у Путил1 мето* 
влади було ув’язнення його натхненника:

А яблшка суховерха не хОчё родити,
Уже шшли Кобилицю у Плоску ловити.
Ой там його змудрували, сушйку читали,
Та й там уже йиго на чьис завйизали.
Ой йиго завйизали -  дей же йиго кату!
Та й розбили Кобилищ в Красшм Д1лу хату.
Они йиго завйизали тонкими линвами.
Та й займили у Стронед дол1в облазами.

Народна пам’ять зафшсувала етзод прощания з рщнш 
краем перед вщТздом до Вщня:

Та й кувала зозулечка сивенька, маленька, 
З’явилася в Путилов! стванка новенька.
Ой новенька сшваночка та й нова каплиця, 
Виреджавесь до Вщно! Лукин Кобилидя.
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Але вийшов на подвор’е, зачав говорити:
-  Тяжко меш на серденьку, бозна як гостити.
А як вийшов на ограду, попестив корови:
-  А Бог знае ци си верну оз цео дороги.
А завояв буйний вотер садами-ланами,
Виреджавси Кобилиця до права з панам.

Мотив, як водмочае дослодниця О. Чокало, передав схвильо- 
ванють героя перед далекою дорогою. Драматизм ситуацп под- 
силюеться образом зозуло, яка в1шуе боду, нещастя. Однак, не- 
зважаючи на сумно передчуття, герой мужньо I рошуче береться 
водстоювати права свой односельцов, що передаеться за допо- 
могою паралелгзму: «А завояв буйний вотер садами-ланами, ви­
реджавси Кобилиця до права з панами». I. Франко водзначив, 
що «народна пам’ять заховала згадку про селян-послов як про 
тих, що властиво вибороли селянам увольнения вцо панщини»30.

1стор1я не зберегла достоворних ведомостей про смерть 
Кобилищ, однак еп1зод п1сн1-хроноки подае народний погляд 
на його трапчну загибель:

-  Ей, пане Джурджуване,
Вся твоя Вижниця!
Погибае у Черновцах 
Лукин Кобилиощ.
1нший вароант:
Виряджав си Кобилиця 
До збору, до збору,
Впала ему дорожечка:
Цупаш до Гумору.
Впала ему дорожечка
До Тваю, до Тваю.
-  Добрий вечор, усо люди,
Й тобо, паламарю!
Добрий вечор, паламарю,
Прийшов ночувати,
Во я, Лукин Кобилиощ,
Хочу умирати.

Таким чином, використання вчителем на уродо при фор- 
муванно в учнов уявлень народнопосенних зразков про Л. Ко- 
билицю, зокрема, посень -  хронок, яко акумулювали мотиви, 
що в художной формо водтворили хроноку боротьби буковин- 
цов за своо права, засводчили динамоку боротьби украонськоо 
громади, яка вод стихойних опришковських виступов проти 
чужинецького поневолення зробила першо спроби органоза- 
цп громадсько-полотичного спротиву, подвишуе образность та 
емоцойность у сприйнятто навчального матероалу, сприяе реа- 
лозацоГ мож предметних зв’язков та формуванню креативносто 
в учнов на уроках осторй Украони. I. Франко наголосив, що сю-
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жетика цього фольклорного пласту вщображае переломлення 
хсторичних подш у шсеннхй традицхх крхзь призму трапчнох 
дол! видатнох особистосп -  Лук’яна Кобилицх, а гхня спедифх- 
ка полягае у реалистичному та докладному змалюваннх подш, 
яш не стали фотографхчною копхею реальних фактхв, що вия- 
вилося в щеалхзованому змалюванню образу народного героя 
1 було зумовлене його активною громадсько-полхтичною дхяль- 
нёстю, спрямованою на користь народу.

Бюграф 1чно-оцшний вархант, передбачае вивчення осо- 
бистостх, через розв’язання задач, тобто вчитель викладае бх- 
ографхчш вхдомостх про хсторичну особу, сприяе Ье засвоен- 
ню учнями. Коли учнх засвоёли достатнш обсяг хнформацп, то 
вчитель зачитуе бюграфхчну доводку про особистють, не нази- 
ваючи в хм’я. Наприклад, зритель на уроцх пропонуе завдання 
учням вказати хсторичну особистють на основх легенди: «Коли 
його привели до села Путилова для вселюдного покарання ки­
ями, щоб осоромити його 1 пцврвати авторитет серед просто­
го люду, вш увхйшов до канцелярп, то хоч 1 був зв’язаний, але 
вираз його обличчя, постава, спокшш 1 розумнх вхдповщх зро- 
били, таке враження, що комхеари не наважились застосува- 
ти до нього таку соромну кару». Або ж  вчитель пропонуе вико- 
нати завдання щодо хсторичнох персонала (в ст а ви т и  пропу - 
щ ене), використовуючи укратський фольклор, зокрема ури- 
вок з народно! теш :

«А як прийшов 
Сесхю судити,
Зачали собх пани 
Ще й ручки ломити.
Бхлх ручки поломили,
Вдарили в долонх...
А ви, пане Джурджуване,
Утратили гори. Ой гори, гори,
Бувайте здоровх!»31.

Використовуючи уривок з поезхх Юрхя Федьковича «Лук’ян 
Кобилихдя» учитель органхзовуе пхзнавальну дхяльнхеть учнхв 
щодо з’ясування учнями передумов селянського руху, який 
очолив Л. Кобилиця, пропонуючи пхдготувати вхдповщь на за- 
питання: Я к  а вт ор  т вор у  р о зк р и ва е  ст а н ови щ е  Б уковины  у  
X IX  ст .. ? Я  кг худож нг за соби  вт  ви к ор и ст ову е?

«Не плач, серде Буковино!
Що ж мус и их робити,
Коли така уже доля 
Твоя на ехм св т ...
Батько помер, неньку вбили,
А сироти-дхти 
Розхбрали добрх люде
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Шбито за свое:
Одну турчин, другу москаль,
Тебе, серце мое 
Буковино, на аркаш  
ПОВ1В шмець з Вщня 
В свою глуху Шмеччину,
Головонько бщна!
Та й запродав ляшкам-панкам  
У другу неволю...
Буковино, серце мое,
Лишенько з тобою!»32.

Ще одним видом завданням е оргашзац1я роботи з факта­
ми бюграфп, за якими учням вчитель пропонуе завдання вка- 
зати Д1яча за фактами бюграфп: «Вш твердо заявляв: «Земл11 
Л1си належать селянам. I пани не мають Н1яких пщстав збира- 
ти податки 1 примушувати вщробляти панщину. Був чудовим 
оратором. Вш так переконував присутшх у своШ правоту що 
навггь пушкар:, яким платила за службу держава, перейшли 
на його сторону, ставши його особистою бхороною»33.

Пор^вняльний вар1ант мае на мет1 допомогти учням ана- 
Л1зувати та систематизувати щформацйо шляхом заповнення 
таблищ. Це допоможе вчителю чггко визначати певш якос- 
т1 в учн1в та ревень засвоення ними знань про особистють. 
Наприклад, учш мають пор^вняти Д1яльн1сть двох ватажк1в 
селянського руху в першШ половин! XIX стол1ття.

Устим Кармелюк Лук’ян Кобилиця
Умови в яких сформувались щ
ОСОбИСТОСТ1.

Особливост1 м1сцевост1, на якШ
Д1ЯЛИ.

Мета селянських рух1в.
Результата дшльность

Художньо-публгцистичний вар1ант передбачае вивчення 
учнями материалу пщручника, хрестоматп, науково! та додат- 
ково1 лиератури 1 на основ1 цього написания рефератхв, есе, 
повщомлень, творгв. Наприклад, учш мають проаналхзувати 
життя 1 Д1яльн1сть Лук’яна Кобилищ 1 тдготувати есе про його 
роль у сощальних рухах в 1стори Укра'ши за такою тематикою:

-  Лук’ян Кобилиця -  захисник селянських прав та свобод.
-  «Карпатський король» Лук’ян Коблиця.
-  Селянський рух на Буковин! в 40-50 рр, XIX стол!ття та 

вплив на нього Лук’яна Коблищ.
Таким чином, ургзномаштнення метод1в 1 прийом1в на уро- 

щ допомагають учителю кторп Укра1ни формуванню в учнгв 
9 класу уявлення про лщера селянського руху на Буковиш в
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40-50 рр. XIX столёття Лук’яна Кобилицю, що дозволяе персо- 
нёфёкувати вивчення соцёальних рухёв на захёдноукраёнських 
землях лёд час «Весни народёв» (1848-1849 рр.), що, в свою 
чергу, сприяе бёлып цёлёсному вёдтворенню в уявё учнёв про 
соцёальнё рухи та протести середини XIX ст., сприяе успеш­
ному засвоенню вёддёленого у часе I складного для сприйнят- 
тя навчального матер1алу та формуванню ёсторичних компе­
тентностей.

Примётки:

1. Коляда 1.А. Теоретико-методичнё засади висвётлення ролё ёсторич- 
но1 особи на уроках з ёсторёё Украёни у 9 класё при вивченнё теми: 
«Росёйсько-французька вёйна 1812 р. ё Украёна (I. Котляревський -  
органёзатор козацьких полкёв у вёйнё 1812 р.)». Проблемы ктори 
Украши XIX -  початку XX ст. 2013. Вип. 21. С. 301-302.

2. Камбалова Я.М. Методичнё аспекта формування знань про ёсто- 
ричну особистёсть в учнёв загальноосвётньоё школи: на прикла- 
дё теми «Кирило-Мефодёёвське товариство». 1сторш в илком. Киёв: 
Вид-во НПУ ём. М.П. Драгоманова. 2016. С. 5-8.

3. Гора П. Повышение эффективности обучения истории в средней 
школе. Москва, 1988. 208 с.

4. Вагин А.А. Методика преподавания истории в средней школе. 
Москва, 1968. 434 с.

5. Желёба О. Складаемо ёсторичний портрет. 1сторгя Украши. 2006. 
№42. С. 16-17.

6. Запорожец Н И. Развитие умений и навыков учащихся в процес­
се преподавания истории. Москва, 1978. 144 с.

7. Фрейман Г. Загальнодидактична концепцёя реалёзацёё освётньо- 
виховних завдань шкёльноё суспёльствознавчоё освёти (на прикла- 
дё теми «Початок украёнськоё революцёё (весна-лёто 1917 року)» 
10 кл.). IсторЫ в школе науково-методичний журнал. 2006. № 4. 
С. 26-30.

8. Баханов К. Навчання ёсторёё в школ! ённовацёйнё аспекта. Харкёв: 
Вид. трупа «Основа». 2005. 384 с.

9. Пёнчук А. С. Методика формування в учнёв знань про ёсторич- 
ну особу. Вгсн. Луган. нац. пед. ун-ту шеш Тараса Шевченка: 
Педагоггчш науки. Ч. 1. 2006. № 19. С. 67-72.

Ю.Терно С О. Формування методологёчноё культури учнёв у процесё 
навчання ёсторёё. 1сторш в школе 2000. № 5-6. С. 33-37.

11. Срохёна М.С. Историческая личность: современные методики изу­
чения. Преподавание истории в школе. 1996. № 6. С. 50-52.

12. Камбалова Я.М. Методичнё аспекта формування. С. 5-8.
13. Коляда 1.А. Теоретико-методичнё засади. С. 301-310.
14. Там само. С. 302.
15. Там само. С. 305.
16. Баханов К. Навчання ёсторёё в школё. С. 307-308.
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В статье раскрыто значение персонализации при изучении 
истории Украины в 9 классе и проанализированы достижения ме­
тодической науки и практики, освещены основные методические 
технологии формирования представлений у учеников об истори­
ческих деятелях, на примере руководителя крестьянского дви­
жения на Буковине в середине XIX ст. Предложено основные ме­
тоды и приемы организации учебной деятельности учеников при 
работе с историческим персонажем; среди них авторы выделя­
ют приемы составления историко-биографического портрета и 
историко-психологического описания, использование художествен­
ной литературы, организацию проблемного подхода и решения 
исторических задач.

Ключевые слова: историческая личность, историко-биогра­
фический портрет, историко-психологическое описание, алго­
ритм исторического портрета, межпредметные связи.
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